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Seccion 22 de la Audiencia Provincial de Araba/Alava
Arabako Probintzia Auzitegiko 2. Atala

Avda. Avenida Gasteiz, 18 22 Planta - Vitoria-Gasteiz, Tel: 945-004821

NIG: 0105943220220005096
0000491/2022 Apelacion Autos Instruccion/ Instrukzio-autoen apelazioa

Juzgado de Instruccion N° 2 de Vitoria-Gasteiz Diligencias Previas

AUTO _N.° 000035/202

Ilmos./Ilmas. Sres./Sras.:
PRESIDENTE: DON
MAGISTRADO: DON
MAGISTRADA: DONA

En Vitoria-Gasteiz, a 24 de enero de 2023

HECHOS

PRIMERO.- Por el Procurador sr. Javier Area Anitua en nombre y
representaciéon de la FUNDACION ESPANOLA DE ABOGADOS CRISTINOS
bajo la direccion letrada del Sr. Pablo Jarque Casabdn , se interpuso recurso de
apelacion mediante escrito presentado ante el Juzgado de Instrucciéon n°® 2 de
Vitoria-Gasteiz, frente al Auto de fecha 2/08/2022 dictado en el procedimiento
Diligencias Previas n° 1090/2022 cuyo contenido es del tenor literal siguiente:

"1.- Se acuerda incoar diligencias previas
2.- Se acuerda el sobreseimiento provisional de la causa.
3.-Una vez sea firme esta resolucidn, archivense las actuaciones."

SEGUNDO.- Admitido a tramite que fue el recurso por providencia de
25/10/2022 se acordd poner la causa de manifiesto a las demas partes por plazo
comun de cinco dias para alegaciones; por el Ministerio Fiscal se emitié informe
en fecha 2/11/2022 con el contenido que obra en autos. Seguidamente se
remitieron las actuaciones a esta Audiencia, previo cumplimiento de los tramites
legalmente previstos.

TERCERO.- Recibida la causa en la Secretaria de esta Sala, en fecha 9
turnandose la Ponencia a

de noviembre de 2022 se formo el rollo, registrandose
la Iltma. Sra. Magistradoa D ﬁ Mediante providencia de

19/01/2023 .se senal6 para deliberacion, votacién y fallo el dia 23 de Enero de
2023.
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CUARTO.- En la tramitacién de este recurso se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Las diligencias previas se incoaron por la presentacion de
una denuncia por parte de la "Fundacién Espaiiola de Abogados Cristianos",

r

unos daiios en la
portaban diversas
se recogian en el escrito
inicial. La contestaciéon d auto de fecha 2/08/2022
por el que se incoaban diligencias previas, pero automaticamente se remitian las
actuaciones al archivo decretando el sobreseimiento provisional por falta de autor

poniendo en conocimie
cruz del monte Ganalto

fotografias a la denunci

conocido. Y es esta decision la que ha motivado el recurso de apelacion directo.

En el citado recurso, se solicitan dos cuestiones. Por una parte, que se cite
a declarar como investigados a una serie de personas, poniendo el recurrente de
relevancia una serie de indicios que apuntaria a la posible autoria de tales personas,
y que las mismas estarian relacionadas con los hechos. Por otra parte, también
apuntaba a que ni siquiera se habria oficiado a la policia para que realizara
averiguaciones sobre los hechos.

SEGUNDO.- En la presente causa deben producirse una serie de
matizaciones, teniendo en cuenta la denuncia presentada.

En primer lugar, lo que se presenta es una denuncia por parte de la
"fundacioén espaiiola de Abogados Cristianos", es decir, una persona juridica. Debe
analizarse, desde el punto de vista procesal, en qué calidad intervendria esta
persona juridica, y la conclusién a la que se llega es que ejercitaria su acciéon como
acusacion popular, no como acusacion particular.

Citemos, a tal efecto, el analisis que se realiza en el auto de la AP de Jaén,
numero 575/22, de 13 de septiembre: "El ejercicio de la accion penal en nuestro
ordenamiento juridico, en caso de tratarse de delitos piiblicos, puede llevarse a
cabo por la acusacion publica que ejerce el Ministerio Fiscal, por el perjudicado
por el delito, o conforme a lo previsto en el articulo 125 CE por parte de cualquier
ciudadano. En el presente caso, el bien juridico protegido no es titularidad del
recurrente, por lo que no puede ser considerado como ofendido o perjudicado por
el delito en los términos previstos en los articulos 109 bis y 110 de la Ley de

Enjuiciamiento Criminal. _

La sentencia del Tribunal Supremo de 24 de noviembre de 2015 ( STS
num 797/2015) resuelve: "El ofendido por el delito, agraviado o sujeto pasivo del

Administracion de Justicia en Euskadi | Justizia Administrazioa Euskadin



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Fecha 14/03/2023 10 17

URL firma electrénica /Sinadura elektronikoaren URLa https //psp justizia eus/SCDD/ ndex html

CSV 0105937002-480a416ef8d09a3e40fcabbed6dd963bhm ZAA:

EUSKO )II-URLARITZA

GOBIERNO VASCO

mismo, es el titular del bien juridico protegido por la norma penal, que ha sido
lesionado o puesto en peligro por el hecho delictivo. EIl perjudicado es quien ha
sufrido un perjuicio o dario, patrimonial o moral por la comision del hecho
delictivo, e incluye tanto a la victima directa como a los terceros". El concepto de
perjudicado es mds amplio que el de ofendido. Es quien de algiin modo sufre en su
esfera patrimonial o personal el efecto dafiino de la accion delictiva pero puede no
tener la condicion de ofendido por el delito: es evidente que no todo perjuicio o
daiio que el delito produzca convierte a la persona que lo sufre en sujeto pasivo
del delito. Por otro lado, esta ultima condicion es, en principio, personal e
intransferible, mientras que en la de perjudicado cabe la sucesion procesal.

Siguiendo el ai e Vizcaya de 1 de julio de

2021, es relativamente fr ion de manera indistinta
v con no demasiado rigor de los términos de perjudicado y ofendido por el delito
en multitud de resoluciones judiciales. También es cierto que la propia normativa
procesal incurre en ocasiones en cierta confusion, pero no puede caber ninguna
duda de la neta diferenciacion que en la actualidad ha de establecerse en relacion
con ambas categorias después de la redaccion otorgada a los articulos 109 y 110
v la introduccion del nuevo articulo 109 bis en la Ley de Enjuiciamiento Criminal

por la Ley 4/2015, de 27 de abril, del Estatuto de la victima del delito.

En cualquier caso, el ejercicio de la acusacion particular se reserva en
nuesitro ordenamiento a quien tiene la consideracion de ofendido por el delito, en
tanto que en quien unicamente concurre la cualidad de perjudicado cabe tan
solo reconocer legitimacion para el ejercicio en el proceso penal de la pretension
civil de resarcimiento, para comparecer en la condicion de actor civil. Se trata de
una conclusion reforzada en la nueva normativa con la introduccion y aparicion
con fuerza del concepto de victima que, a estos efectos, viene a coincidir con el de
persona ofendida o agraviada por el delifo.

En el presente caso el recurrente no ostenta la condicion de victima del
delito de forma que lo legitime para el ejercicio de la acusacion particular, dado
que se denuncia la posible comision de un delito contra la ordenacion del
territorio que por su propia naturaleza ofenden a la colectividad titular de un
interés difuso sin posibilidad de ser encarnado por una persona concreta. De tal
forma debemos entender que el ejercicio de la accion penal corresponde al
Ministerio Fiscal sin perjuicio de que se pueda ejercer la acusacion popular, lo
que requiere una especifica personacion por medio de querella y prestacion de
fianza.

El articulo 125 de la Constitucion reconoce el derecho de los ciudadanos
a participar en la accion de la jz”ﬂ'o de la accion popular e
introduce como unica limitacion a la necesidad de un ulterior desarrollo
legislativo para determinar la forma y los procesos en que se pudiera ejercitar.
Dicha remision normativa, a falta de ulterior regulacion especifica, viene
cumplimentada en los articulos 101 y 270 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal .
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Por el primer precepto se afirma que la accion penal es piblica y permite su
ejercicio a todos los ciudadanos con arreglo a las prescripciones de la Ley, lo que
excluye el monopolio de la accion publica por el Ministerio Fiscal. Por el segundo
Jfaculta a los ciudadanos, ofendidos o no por el delito a querellarse ejercitando la
accion popular.

Posteriormente el catalogo delictivo introduce determinadas limitaciones
de personacion relacionadas con los delitos privados y semipiiblicos y otros de
especial prevision legal. Vemos pues que sin perjuicio de la singularidad
establecida para los ciudadanos extranjeros, no existe limite procesal para el
ejercicio de la accion ente en el delito
perseguido v en modo

ites hayan sido ofendidos
por el mismo. La legitin s titulares de derechos
subjetivos o intereses legitimos, sino que se postula la participacion de los
ciudadanos en el ejercicio de la justicia y en defensa de intereses generales. Asi se
postula en el supuesto de la defensa de intereses difusos como los eventualmente
afectados en el presente caso sin establecer Ilimite respecto a los delitos
relacionados con la corrupcion, delitos relativos a la ordenacion del territorio y
el urbanismo, la proteccion del paitrimonio historico y del medio ambiente e
incluso la legislacion administrativa sobre el régimen del suelo y urbanismo
viene reconociendo expresamente la facultad de ejercer la accion popular en la
Jjurisdiccion correspondiente ( articulo 48 del Real Decreto Legislativo 2/2008, de

20 de junio), por el que se aprueba el texto refundido de la ley de suelo).

El ejercicio de la accion mediante querella y fianza, recogido en los
articulo 270 y 280 de la Ley procesal y en la medida que constifuye una
restriccion formal al ejercicio de la accion, solo es predicable cuando se pretende
iniciar la instruccion contra persona determinada o determinable y constituye
una garantia hacia la persona contra la que se dirige la accion y respecto al
normal funcionamiento de la Administracion de Justicia, impidiendo el uso
abusivo de la facultad legal".

En el presente caso, el recurrente se persona en ejercicio de la acusacion
particular sin legitimacién para ello, y deberia ser requerido para que cumplimente
los requisitos procesales, para tenerle por personada en la causa, y asi poder seguir
ejerciendo la acusacién popular. Debera ser el Juzgado de Instruccion el que,
dando un plazo, exija a la parte recurrente la subsanacion de los dos

requisitos procedimentales para que el recurrente pueda considerarse
personado como acusacion popular en esta causa.

Pero debemos matizar una cuestion. En el presente caso, se ha dado en el
escrito de denuncia una "noticia ms respecto a los que existe
un indicio claro de que se ha cometido un delito publico. Pese a ello, el Juzgado ha
optado por decretar directamente el sobreseimiento provisional de la causa por

falta de autor conocido, y el Ministerio Fiscal se ha aquietado a ello, oponiéndose
al recurso de apelacion.
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A la vista de la evidencia clamorosa de que se han causado unos daiios en
la cruz de Ganalto, debera seguirse adelante con la investigacion, siendo auxiliado
el Juzgado, a su criterio, por la Policia, para que se efectuan averiguaciones de
lo que ha sucedido en ese bien. Pero no es de recibo que se decrete directamente
el sobreseimiento provisional de las diligencias que se han aperturado sin hacer un
minimo acto de investigacion. Sera el Juez de Instruccion el que decida lo que

resulte _mis pertinente _en relacion _a las diligencias de_investigacion _a
practicar, de la misma forma que exigird en el plazo que considere la
subsanaciéon_de los requisitos de personaciéon (fianza v _querella con poder
suficiente) de la parte visional debe ser
revocado. iniciando la

constan en el escrito de

denuncia presentado.

TERCERO.- A la vista de la estimacién del recurso presentado, no va a
existir un especial pronunciamiento sobre las costas de esta alzada.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

LA SALA DISPONE

ESTIMAR INTEGRAMENTE el recurso de apelacion interpuesto por el
Procurador Sr. Area Anitua en nombre de "Fundacién Espaiiola de Abogados
Cristianos", contra el auto de fecha 2/08/2022 dictado en la causa diligencias
previas 1090/22 del juzgado de Instruccién ntmero 2 de Vitoria, revocando el
sobreseimiento decretado, y debiendo continuar el Juez de Instruccién con la
tramitacion de la causa,_decidiendo lo que resulte mas pertinente en relacion a
las diligencias de investigacion a practicar, de la misma forma que exigira, en
el plazo que considere, la subsanacion de los requisitos de personacion como

acusacion_popular (fianza v _querella_con poder_suficiente) de la parte
recurrente. no efectuando pronunciamiento alguno sobre las costas de esta alzada

Devuélvanse los autos al Juzgado de procedencia junto con certificacion
de esta resolucidn, para su conocimiento y cumplimiento de lo acordado.

Este auto es firme y contra el mismo no cabe recurso.

Lo acuerdan y firman los/as Iln_e componen la Sala. Doy

fe.
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La difusion del texto de esta res oceso en el que ha sido dictada
solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que el mismo contuviera y
con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial
deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
contrarios a las leyes.
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